POLITECHNIKA POZNANSKA
WYDZIAL ELEKTRYCZNY
ul. Piotrowo 3a, 60-965 Poznan
tel. 61-665-2509, fax 61-665-2548

Uchwata nr 02/2019-2020
Rady dyscypliny automatyka, elektronika i elektrotechnika
z dnia 12 listopada 2019 r.
w sprawie wprowadzenia Regulaminu Rady Dyscypliny

Na podstawie Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018
poz. 1668, z pdzn. zm.), zwanej dalej Ustawg, Statutu Politechniki Poznariskiej z dnia 10 lipca 2019 r.
oraz Uchwaty Senatu Politechniki Poznanskiej nr 190/2016-2020 i 191/2016-2020 z dnia 25 wrze$nia
2019 r., uchwala sie Regulamin Rady dyscypliny automatyka, elektronika i elektrotechnika zwanej dalej
Rada.

§1
Postanowienia ogbine

1. Niniejszy Regulamin okresla tryb funkcjonowania Rady.

2. Rada jest organem kolegialnym.

3. W sktad Rady wchodza:

e Dziekan wydziatu jako przewodniczacy,

e nauczyciele akademiccy zatrudnieni na stanowisku profesora, profesora uczelni lub posiadajacy
stopienn doktora habilitowanego, zatrudnieni w Uczelni jako podstawowym miejscu pracy,
spetniajacy wymogi Ustawy w zakresie cztonkostwa w organie uczelni, ktérzy w aktualnym
oé$wiadczeniu o reprezentowanej dziedzinie i dyscyplinie wskazali co najmniej w 75% dyscypline
objeta zakresem dziatania tej Rady.

4. Rada odbywa posiedzenia w sposéb zapewniajgcy terminowa realizacje jej zadan, przy czym:

e posiedzenia zwyczajne Rady zwotuje Dziekan przynajmniej raz na dwa miesigce,

e posiedzenia nadzwyczajne Rady zwotuje Dziekan z wtasnej inicjatywy lub na wniosek co najmniej
1/5 liczby cztonkdw Rady w terminie siedmiu dni od dnia zgtoszenia wniosku.

5. Przewodniczacy Rady moze zaprasza¢ do uczestnictwa w obradach Rady inne osoby, ktérych udziat
jest uzasadniony wzgledami merytorycznymi. Osoby zaproszone nie posiadajg uprawnieri do
gtosowania.

6. Cztonkowie Rady nie majg uprawnien do ustalania swoich zastepcéw.

§2
Zadania Rady

1. Do zadan Rady nalezy w szczegdlnosci:
e prowadzenie postepowan w zakresie stopni naukowych,
e nadawanie stopni naukowych w dyscyplinie automatyka, elektronika i elektrotechnika,
e opracowanie standarddw prowadzenia dziatalnosci naukowe] w dyscyplinie, majacej na celu
uzyskanie jak najwyzszej kategorii naukowej,

* przygotowanie planu i strategii rozwoju dyscypliny automatyka, elektronika i elektrotechnika,



e wyrazanie opinii we wszystkich sprawach dotyczacych badan naukowych, prac rozwojowych
oraz ksztafcenia w dyscyplinie naukowej objetej zakresem jej dziatania,

e wyrazanie opinii w sprawach osobowych przewidzianych zapisami Statutu Politechniki
Poznanskiej,

e opiniowanie w sprawach dotyczacych utworzenia, przeksztatcenia i likwidacji jednostek
organizacyjnych wchodzacych w sktad Wydziatu,

¢ wykonywanie innych zadan wynikajgcych ze Statutu Politechniki Poznanskiej.

. Rada moze powotywac state i dorazne komisje - na wniosek Przewodniczacego Rady oraz okre$lad

ich sktad i zadania. Kadencja komisji doraznych kofczy sie po wykonaniu zadan, do realizacji ktérych

zostaty powotane.

. Rada wystepuje z wnioskiem do Rektora o nadanie tytutu honorowego doktora honoris causa oraz

wyrazanie zgody w sprawie nadania statusu honorowego profesora Uczelni i honorowego

wyktadowcey Uczelni.

§3
Zwotywanie posiedzen

. O terminie, miejscu i porzadku obrad Rady zawiadamia sie cztonkéw Rady z odpowiednim
wyprzedzeniem na pi$mie lub w formie elektroniczne;j.

. Do zawiadomienia, o ktérym mowa w ust. 1, mozna zataczy¢ materiaty, ktére majg byc
przedmiotem obrad Rady.

. Przewodniczgcy Rady ustala projekt porzadku obrad i jest odpowiedzialny za wprowadzenie do
niego we wiasciwym czasie spraw, ktore powinny‘byc' rozpatrzone na posiedzeniu.

. Posiedzenia Rady s3 protokotowane, a protokoty s3 jawne.

§4
Podejmowanie uchwat

. Gtosowanie na posiedzeniu Rady jest jawne, o ile przepis szczegdlny nie stanowi inaczej i odbywa
sie przez podniesienie reki.

. W gtosowaniu tajnym podejmowane sg uchwaty:

* w sprawach osobowych;

® na zarzadzenie Przewodniczgcego Rady;

® na wniosek cztonka Rady.

. Cztonek Rady, ktérego dotyczy podejmowana uchwata, nie bierze udziatu w gtosowaniu w tej
sprawie. Nie jest uwzgledniany przy ustalaniu quorum w swojej sprawie.

. Gtosowanie tajne przeprowadza komisja skrutacyjna powotywana przez Przewodniczgcego Rady.
Przewodniczacy Rady ogtasza wyniki gtosowania.

. Rada podejmuje uchwaty zwyktg wiekszosciag gtosdw, o ile przepis szczegdlny nie stanowi inaczej.

. W sprawach osobowych, Rada podejmuje uchwaly bezwzgledna wiekszoscig gtoséw uprawnionych
do gtosowania, przy obecnosci co najmniej potowy jej cztonkdw.

. Od uchwat Rady stuzy odwotanie do Senatu za jej posrednictwem.



§5
Nadawanie stopnia naukowego doktora

1. Kandydat do stopnia doktora spetnia nastepujace wymagania:

posiada tytut zawodowy magistra, magistra inzyniera albo réwnorzedny lub posiada dyplom

dajacy prawo do ubiegania sie o nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktorym zostat wydany,

uzyskat efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, przy czym efekty uczenia sie w

zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego sg potwierdzone certyfikatem lub dyplomem

ukoriczenia studidw, poswiadczajacym znajomosc tego jezyka na poziomie biegtosci jezykowej

co najmniej B2,

posiada w dorobku co najmniej:

a) jeden artykut naukowy opublikowany w czasopiémie naukowym lub wrecenzowanych
materiatach 'z konferencji miedzynarodowej, ktére w roku opublikowania artykutu
w ostatecznej formie byly ujete w ministerialnym wykazie czasopism naukowych
i recenzowanych materiatéw z konferencji naukowych, lub

b) jedng monografie naukowg wydana przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byfo ujete w ministerialnym wykazie wydawnictw,
albo jednego rozdziatu w takiej monografii,

przedstawit i obronit rozprawe doktorska,

oraz spetnia inne wymagania:

a) zaprezentowat przed cztonkami Rady wyniki swoich badan i osiggnie¢ naukowych,
charakteryzujac swoéj dorobek naukowy, przed uruchomieniem procedury doktorskiej,

b) ztozyt w przypadku publikacji wieloautorskich o$wiadczenia wszystkich wspdtautoréw
okredlajace indywidualny wktad kazdego z nich w jej powstanie; w przypadku,
gdy publikacja wieloautorska ma wiecej niz 3 wspdtautorow Kandydat przedtozyt
oswiadczenie okreélajace jego indywidualny wktad w powstanie tej pracy oraz oswiadczenie
co najmniej 2 pozostatych wspétautoréw; Kandydat jest zwolniony z obowigzku przedtozenia
o$wiadczenia w przypadku $mierci wspotautora, uznania go za zmartego albo jego
uszczerbku na zdrowiu uniemozliwiajgcego uzyskanie wymaganego o$wiadczenia,

c) wzigt czynny udziat w konferencji miedzynarodowej indeksowanej w bazie Scopus lub Web of

Science, w ramach ktérej wygtosit referat w jezyku obcym.

2. Kandydatem do stopnia doktora moze by¢ osoba, ktéra:

rozpoczeta studia doktoranckie przed rokiem akademickim 2019/2020,
rozpoczeta ksztafcenie w Szkole Doktorskiej,
ubiega si¢ o nadanie stopnia w trybie eksternistycznym

i ztozyta wniosek wraz z wymaganymi dokumentami wskazanymi w zataczniku nr 1.

3. W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora, Rada w drodze uchwat przeprowadza
nastepujgce czynnosci:

1)
2)
3)

4)
5)

wyznacza promotora lub promotoréw, albo promotora i promotora pomocniczego,

wszCzyna postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora i wyznacza recenzentow,
przyjmuje rozprawe doktorska, dopuszcza jg do publicznej obrony ze wskazaniem terminu
obrony,

przyjmuje publiczng obrone rozprawy doktorskiej,

nadaje stopien doktora,



6) wyrdznia rozprawe doktorska.

4. W gtosowaniach, w sprawach o ktérych mowa w ust. 3, ust. 8, ust. 13, ust. 16, biorg udziat
cztonkowie Rady bedacy profesorami i profésorami uczelni. Uchwaty sg podejmowane zwyktg
wiekszoscig gtosdw, w obecnosci co najmniej potowy statutowej liczby tych cztonkdw.

5. Weryfikacje efektdw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK dla uczestnikéw Szkoty
Doktorskiej reguluje Regulamin Szkoty Doktorskiej.

6. Sposob weryfikacji efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK dla oséb ubiegajgcych sie
o nadanie stopnia naukowego doktora w trybie eksternistycznym reguluje § 6.

7. Osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora w trybie ekstervnistycznym przed wszczeciem
postepowania sktada wniosek o wyznaczenie promotora lub promotoréw. Ztozenie rozprawy musi
nastapi¢ w czasie nie diuzszym niz cztery lata od momentu wyznaczenia promotora lub
promotordw. Po tym okresie procedury nie wszczyna sie.

8. Rada poweotuje 3 recenzentow sposrdd osob niebedacych pracownikami Politechniki Poznanskigj
oraz Uczelni, ktdrej pracownikiem jest osoba ubiegajaca sie o stopieri doktora.

9. Recenzentem moze by¢ osoba posiadajgca stopieri doktora habilitowanego lub tytut profesora.
Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktérej zachodzg uzasadnione watpliwosci co do
jej bezstronnosci. W przypadku powotania recenzentdw zagranicznych ma zastosowanie art. 190
ust. 5 Ustawy.

10.Recenzenci przedstawiajg Przewodniczagcemu Rady recenzje rozprawy doktorskie] w wersji
papierowe] oraz kopii zapisanej na informatycznym nosniku danych, w terminie 2 miesiecy od dnia
doreczenia im zlecenia sporzadzenia recenzji.

11.Recenzja powinna by¢ merytoryczna, a jej konkluzja uzasadniona przedstawionymi argumentami.

12.Recenzja moze zawiera¢ wnioski dotyczace uzupetnienia lub poprawy rozprawy doktorskiej, ktére
Przewodniczacy Rady przekazuje Kandydatowi i promotorowi/promotorom. Uzupetniong lub
poprawiong rozprawe doktorskg Kandydat przedktada Przewodniczgcemu Rady, ktory kieruje jg do
ponownej oceny przez tych samych recenzentdéw. Recenzenci przedstawiajg ponowng recenzje
uzupetnionej lub poprawionej rozprawy doktorskiej w terminie miesigca od dnia zlecenia
sporzadzenia tej recenzji.

13.Po otrzymaniu recenzji, Przewodniczacy Rady zwotuje posiedzenie Rady w celu podjecia uchwaty
w sprawie dopuszczenia do publiczne] obrony rozprawy doktorskiej Kandydata albo odmowy
dopuszczenia do publicznej obrony.

14.Uchwata, o ktérej mowa w ust. 13, stanowi podstawe do sporzgdzenia postanowienia o odmowie
dopuszczenia do publicznej obrony, ktére podpisuje Przewodniczacy Rady.

15.Kandydatowi od postanowienia, o ktérym mowa w ust. 14, przystuguje prawo do zlozenia
w terminie 7 dni od dnia doreczenia postanowienia, zazalenia do Rady Doskonatosci Naukowej, za
podrednictwem Rady dyscypliny.

16.W przypadku dopuszczenia do obrony lub pozytywnego rozpatrzenia zazalenia, o ktérym mowa
w ust. 15, Przewodniczgcy Rady wyznacza termin obrony rozprawy doktorskiej, zgodnie z trybem
okre$lonymw § 7.



§6
Sposéb weryfikacji efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK dla oséb ubiegajgcych sie
o nadanie stopnia naukowego doktora w trybie eksternistycznym

1. Rada powotuje komisje do spraw weryfikacji efektéw uczenia sie na poziomie 8 PRK.

2. W sktad komisji, o ktdrej mowa w ust. 1, wchodza co najmniej 3 osoby z tytutem profesora lub ze
stopniem doktora habilitowanego w zakresie dyscypliny automatyka, elektronika i elektrotechnika.
Promotor, promotorzy albo promotor i promotor pomocniczy nie moga by¢ cztonkami komisji.

3. Na posiedzenie komisji zapraszany jest Kandydat, ktéry odpowiada na pytania zadawane przez jej
cztonkow, majgce na celu weryfikacje uzyskanych efektéw ksztatcenia na poziomie 8 PRK Szkoty
Doktorskiej w dyscyplinie automatyka, elektronika i elektrotechnika, w zakresie wiedzy,
umiejetnosci i kompetencji spotecznych.

4. Posiedzenie komisji powinno sie odby¢ w terminie nie dtuzszym niz 3 miesigce od daty jej
powotania.
5. Z posiedzenia komisji sporzadzany jest protokdt.

6. Weryfikacja konczy sie wynikiem pozytywnym lub negatywnym.

§7
Publiczna obrona rozprawy doktorskigj

1. Publiczna obrona rozprawy doktorskiej jest przeprowadzana na otwartym posiedzeniu przed
komisjg doktorska, w skfad ktorej wchodzi:
1) co najmniej 3 pracownikéw ze stopniem doktora habilitowanego lub tytutem profesora,
bedacych cztonkami Rady, w tym Przewodniczacy Rady lub osoba przez niego wyznaczona,
2) promotor lub promotorzy,
3) recenzenci,
4) promotor pomocniczy (w przypadku jego powotania),
5) sekretarz bez prawa gtosu.
2. Przebieg publicznej obrony rozprawy doktorskiej:
1) obrone rozprawy doktorskiej prowadzi Przewodniczacy Rady lub osoba przez niego wyznaczona,
2) promotor prezentuje dziatalno$¢ naukowg Kandydata,
3) Kandydat przedstawia rozprawe doktorska,
4) recenzenci przedstawiajg swoje recenzje (w razie nieobecnosci recenzentéw ich recenzje
przedstawia Przewodniczacy Rady lub osoba przez niego wyznaczona),
5) Kandydat ustosunkowuje sie do uwag zawartych w recenzjach,
6) Przewodniczacy Rady otwiera dyskusje, w ktorej mogg zabieraé gtos i zadawac pytania wszyscy
obecni na posiedzeniu,
7) Kandydat odpowiada na zadawane pytania.
3. Po zakonczeniu obrony rozprawy doktorskiej komisja odbywa posiedzenie niejawne. Na posiedzeniu
podejmowana jest uchwata w sprawie przyjecia publicznej obrony badz odmowy przyjecia. Komisja
przygotowuje wniosek do Rady o nadanie lub odmowe nadania stopnia doktora. Komisja moze

sformutowad wniosek do Rady o wyrdznienie rozprawy na podstawie propozycji recenzenta lub
recenzentow.



4. O wyniku obrony rozprawy doktorskiej powiadamia sie ustnie Kandydata oraz osoby uczestniczagce
w publicznej obronie.

5. Z przebiegu obrony rozprawy doktorskiej sporzadza sie protokdt, ktéry zostaje przekazany wraz
z uchwata, o ktérej mowa w ust. 3 i wnioskiem o nadanie lub odmowe nadania stopnia doktora
oraz ewentualnym wnioskiem o wyrdznienie rozprawy, Przewodniczagcemu Rady w terminie 7 dni
od dnia obrony.

6. Nadanie lub odmowa nadania stopnia doktora odbywa sie na posiedzeniu Rady w drodze decyzji
administracyjne;j.

7. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora Kandydatowi przystuguje odwotanie za
posrednictwem Rady do Rady Doskonatosci Naukowej w terminie 30 dni od dnia doreczenia
decyzji, zgodnie z art. 193 Ustawy.

§8
Nadawanie stopnia naukowego doktora habilitowanego

1. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczyna sie na wniosek osoby
ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego, sktadany do Rady za pojrednictwem
Rady Doskonatosci Naukowej.
2. Whniosek zawiera nastepujace informacje:
e wskazanie dziedziny i dyscypliny,
® opis kariery zawodowej,
o wykaz osiggnie¢ naukowych stanowigcych znaczny wktad w rozwdj dyscypliny automatyka,
elektronika i elektrotechnika, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 Ustawy,
® wskazanie podmiotu habilitujacego wybranego do przeprowadzenia postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego.
3. W terminie 4 tygodni od dnia otrzymania wniosku z Rady Doskonato$ci Naukowej, Rada dyscypliny:
1) zaprasza Kandydata w celu zaprezentowania przed cztonkami Rady wynikéw swoich badan
i osiggniec naukowych oraz scharakteryzowania swojego dorobku naukowego,

2) rozpatruje wniosek w formie uchwaty w zakresie przyjecia do procedowania albo odmowy
przeprowadzenia postepowania,

3) w przypadku odmowy przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego, Rada zwraca wniosek do
Rady Doskonatoéci Naukowej, z zastrzezeniem ust. 5.

4. W przypadku wyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego przez Rade,
Przewodniczacy Rady zwraca sie do Kandydata z prosba o niezwtoczne dostarczenie wymagane;j
liczby egzemplarzy petnej dokumentacji wniosku (w wersji papierowej i na informatycznym nosniku
danych).

5. Rada nie moze podja¢ uchwaty o odmowie przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego
w przypadku, gdy zostata wskazana przez Rade Doskonatosci Naukowej jako drugi w kolejnosci
podmiot habilitujacy, ze wzgledu na odmowe przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego przez
pierwszy podmiot habilitujgcy.

6. W terminie 12 tygodni od dnia otrzymania wniosku Rada Doskonatosci Naukowej wyznacza
4 cztonkow komisji habilitacyjnej, w tym przewodniczacego i 3 recenzentdw, sposrdd oséb, o
ktérych mowa w art. 221 ust. 4 Ustawy.



7. Rada, w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji o cztonkach komisji habilitacyjnej
wyznaczonych przez Rade Doskonatosci Naukowej, powotuje komisje habilitacyjna.

8. Komisja habilitacyjna sktada sie z: A
1) 4 cztonkdw wyznaczonych przez Rade Doskonatosci Naukowej,

2) 2 cztonkdw posiadajgcych stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora, zatrudnionych
w podmiocie habilitujgcym, w tym sekretarza,
3) 1 recenzenta, spetniajacego wymagania art. 221 ust. 5 pkt 3 oraz ust 6-7 Ustawy.

9. Wyznaczanie czfonkdw komisji habilitacyjnej, o ktérych mowa w ust. 8 pkt 2-3, powinno nastgpié
sposrod osob, ktdre nie posiadajg wspolnego dorobku naukowego z Kandydatem, to znaczy nie
posiadaja wspdlnych publikacji naukowych oraz nie realizowali wspéinie projektéw naukowych.

10.W sktad komisji habilitacyjnej nie zaleca sie powotywania osoby, w stosunku do ktérej zachodza
uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci.

11.Recenzenci, w terminie 8 tygodni od dnia doreczenia im wniosku, oceniajg, czy osiggniecia
naukowe Kandydata odpowiadajag wymaganiom okreslonym w art. 219 ust. 1 pkt 2-3 Ustawy
i przygotowuja recenzje.

12.Komisja habilitacyjna w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania ostatniej recenzji, przekazuje
Przewodniczagcemu Rady uchwate, o ktérej mowa w art. 221 ust. 10-11 Ustawy, wraz
z uzasadnieniem i dokumentacja postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego.

13.Komisja habilitacyjna moze przeprowadzi¢ kolokwium habilitacyjne w zakresie osiggnie¢
naukowych Kandydata. Komisja moze przeprowadzi¢ rozmowe z Kandydatem na temat jego
osiggnie¢ i plandw naukowych. Osoba ubiegajgca sie o stopniert doktora habilitowanego zostaje
powiadomiona na co najmniej 2 tygodnie przed terminem kolokwium/rozmowy o jego/jej terminie.
Posiedzenie komisji moze sie odbywad przy uzyciu urzadzer technicznych umozliwiajgcych
prowadzenie obrad na odlegtos¢.

14.Uchwate zawierajacg opinie w sprawie nadania lub .odmowy nadania stopnia doktora
habilitowanego podejmuje komisja habilitacyjna w gtosowaniu jawnym, w obecnosci co najmniej
szesciu czfonkdw, w tym przewodniczgcego komisji i sekretarza, chyba ze osoba ubiegajaca sie o
nadanie stopnia doktora habilitowanego ztozy wniosek o przeprowadzenie gtosowania w trybie
tajnym. Opinia komisji nie moze by¢ pozytywna, jezeli co najmniej dwie recenzje s negatywne.

15.W terminie miesigca od dnia otrzymania uchwaty, o ktérej mowa w ust. 14, Rada podejmuje
decyzje o nadaniu lub odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego.

16.W gtosowaniach, w sprawach o ktérych mowa w ust. 3 pkt 2, ust. 7 oraz ust. 15, biorg udziat
cztonkowie Rady bedacy profesorami i profesorami uczelni. Uchwaty s3 podejmowane zwykig
wiekszodcig gfosdw, w obecnosci co najmniej potowy statutowej liczby tych cztonkdw.

17.Zgodnie z art. 224 Ustawy od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego
Kandydatowi przystuguje odwotanie do Rady Doskonatosci Naukowej w terminie 30 dni od dnia
doreczenia decyzji, za posrednictwem Rady, na podstawie art. 193 ust. 2-4 Ustawy.

18.W przypadku wycofania wniosku po powotaniu komisji habilitacyjnej:

1) ten sam wniosek nie moze by¢ podstawg ubiegania sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego w innym podmiocie habilitujgcym,
2) Kandydat nie moze ubiega¢ sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego przez okres 2 lat.



§9
Przepisy przejsciowe

Artykut 179 Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie

wyiszym i nauce reguluje sposéb przeprowadzania przewoddw doktorskich, postepowan
habilitacyjnych i postepowan o nadanie tytutu naukowego wszczetych przed 1 maja 2019 r.

§ 10

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Dyscypliny

prof. dr habyinz. Andrzej Kasinski



ZAtACZNIK NR 1

Wykaz zatgcznikéw do wniosku o wszczecie postepowania o nadanie stopnia naukowego doktora

1)

2)

8)

9)

kopia dokumentu potwierdzajacego posiadanie tytutu zawodowego magistra, magistra inzyniera

albo réwnorzednego,

potwierdzenie uzyskania efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK w postaci:

e zaswiadczenia lub innego dokumentu dla uczestnikow Szkoty Doktorskiej,

e zaswiadczenia dla Kandydatéw ubiegajacych sie o nadanie stopnia naukowego doktora
w trybie eksternistycznym,

certyfikat lub dyplom poswiadczajacy znajomos$¢ nowozytnego jezyka obcego na poziomie

biegtosci jezykowej co najmniej B2,

wykaz dorobku naukowego obejmujgcy wymagania dotyczace publikacji zawartych w § 5 ust. 1

oraz, opcjonalnie, wykaz pozostatych osiggnie¢ naukowych,

oswiadczenia wspétautorow, o ktorych mowa w § 5 ust. 1,

podwiadczenie uczestnictwa w konferencji, o ktérej mowa w § 5 ust. 1,

rozprawa doktorska w 5 egzemplarzach w formie papierowej oraz w wersji elektronicznej

w formacie pdf zapisana na informatycznym nosniku danych,

streszczenie rozprawy doktorskiej w jezyku polskim oraz angielskim, w postaci papierowej oraz

w wersji elektronicznej w formacie pdf zapisane na informatycznym noéniku danych,

pozytywna opinia promotora, promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego na

temat rozprawy doktorskiej.



